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SEOW KILKA O KATEGORIACH POMIAROW
HYDROGRAFICZNYCH W POLSCE - DYLEMATY
I PROPOZYCJE ROZWIAZAN

WSTEP

W Polsce wykonywaniem pomiarow hydrograficznych zajmuje si¢ szereg
instytucji zaréwno panstwowych jak i prywatnych. Wszystkie one realizujac
okreslony zakres pomiarow powinny kierowac si¢ Scisle okreslonymi zasadami
inormami odniesionymi do zaroéwno sposobOéw wykonywania takich prac, jak
1 parametréw zwigzanych z doktadno$cig uzyskiwanych danych.

Tymczasem w Polsce aktualnie nie ma tak naprawde zadnych przepisow
inorm odniesionych do tych zagadnien. Nie oznacza to, ze instytucje i osoby
odpowiedzialne za sprawowanie kontroli i koordynacje¢ wszelkich poczynan
hydrograficznych prowadzonych na polskich obszarach morskich nie dostrzegaja
tego problemu. Juz od kilku lat podejmowane sg wysitki majace na celu zastgpienie
kiedy$ uzytkowanych zbiorow zasad postepowania w przypadku realizacji prac
hydrograficznych ujetych w wydawnictwie o nazwie ,Przepisy Stuzby
Nawigacyjnej — Prace hydrograficzne”. Wyrazem tych dazen jest miedzy innymi
dziatalno$¢ Zespotu Roboczego ,,Hydro”. Zespdt ten, skladajacy si¢ z hydrografow
— przedstawicieli Urzedow Morskich oraz stuzby hydrograficznej MW postawit
sobie swego czasu ambitne zadanie uporzadkowania tej sfery. Ze wzgledu jednak na
wielowatkowos¢ zagadnien koniecznych do zanalizowania i opracowania proces ten
zapewne potrwa jeszcze jaki$ czas. Ponadto bioragc pod uwage niewielka ilo$¢ osob
bezposrednio zaangazowanych w prace tego zespolu oraz to, ze dzialalno$¢ ta jest
prowadzona réwnolegle z obowigzkami stuzbowymi (z wykonywania, ktorych nikt
nie zwalnia) zasadnym wydaje si¢ niejako wyjscie na szersze forum hydrograficzne
z zagadnieniami wymagajacymi szczegdlnej uwagi. Takie podejscie sprawi takze to,
ze by¢ moze zostanie sprowokowana ,,spoleczna” hydrograficzna dyskusja, ktora
pozwoli wypracowa¢ optymalny kierunek postepowania majacy na celu uzyskanie
najlepszego okreslonego produktu koncowego. Produktem tym moze by¢ np.
koncepcja lub projekt Przepisow Stuzby Hydrograficznej [PSH]. Aby jeszcze
utatwi¢ nieco zadanie proponuje dodatkowo wydzieli¢ pewne najwazniejsze sprawy
z pakietu spraw do omowienia, tak aby dyskusja mogla si¢ toczy¢ w S$cisle
okreslonych ramach i tak by wysitki nie rozmywaty si¢ na obszary sasiednie. Jedna
z takich spraw wydajaca si¢ niezwykle wazng jest zagadnienie okreslenia
hydrograficznych  kategorii ~ pomiarowych  oraz  sprecyzowania  zasad
przyporzadkowania Polskich Obszaréw Morskich do kazdej z takich kategorii.



1. STANDARD S-44 WERSJA 4.0 ] DYLEMATY Z TYM ZWIAZANE

Jak juz wspomniatem wcze$niej aktualnie w Polsce nie ma zadnych przepisow
formalno-prawnych okreslajacych rodzaje hydrograficznych kategorii pomiarowych
oraz przypisujacych im akweny morskie. Na razie, calkiem stusznie hydrografowie
Lumowili si¢”, ze baza jest opracowanie Miedzynarodowej Organizacji
Hydrograficznej IHO o nazwie ,,/HO Standards for Hydrographic Surveys” bardziej
znane pod nazwg standardu S-44. Standard ten, a konkretnie jego obowigzujaca
wersja 4.0 z kwietnia 1998 r. definiuje 4 rodzaje kategorii pomiarowych
powigzanych z rodzajami akwendw, dla ktorych okreslono $cisle migdzy innymi
takie elementy jak dokladnosci wykonywania pomiaré6w batymetrycznych,
mozliwosci detekcji obiektow podwodnych czy tez odlegtosci pomigdzy kolejnymi
profilami pomiarowymi dla pomiarow batymetrycznych. Bez wdawania si¢
w szczegdly — wyrdznia si¢ 4 kategorie: specjalng, kategorie 1, kategorie 2 i trzecia
(w jezyku angielskim - odpowiednio: Special Order, Order 1, Order 2, Order 3).
W do$¢ powszechnym rozumieniu kategorie te sg utozsamiane z rodzajami
akwenow, co wielokrotnie przejawia si¢ w okreSleniach typu: pomiary wykonano
zgodnie z wymaganiami przewidzianymi dla ,,akwendéw kategorii specjalnej”. Nie
jest to oczywiscie wielkim bledem. Nalezy jednak tu pamigtaé, Ze to rodzaj akwenu,
a wlasciwie warunki $rodowiskowe, jakie panuja w danym akwenie determinuja
konieczno$¢ uzyskiwania odpowiednich doktadnosci pomiarowych.

Jezeli juz decydujemy si¢ na uwzglgdnianie kategorii pomiarowych
okreslonych przez S-44 (wersja 4.0 z 1998 r.) to pojawiajg si¢ pewne dylematy.
Oto6z standard ten nie jest doskonaly. W zdecydowanej wigkszosci uwagi do tego
standardu sg zwigzane albo z nieprecyzyjnym okresleniem niektorych elementow,
albo dotycza one nieuwzgledniania przez S-44 postepu technicznego, jaki dokonat
si¢ w ciggu ostatnich 5-6 lat. Doskonalymi przykladami moga by¢ tutaj dwie
sprawy. Pierwsza z nich zwigzana jest z opisem kategorii 1. Mozna tutaj mie¢
istotne watpliwo$ci, co do okre§lenia mowiacego o niektdorych akwenach
przybrzeznych z glebokosciami do 100m®. Rodzi sie tu natychmiast pytanie — czy
Polskie Obszary Morskie z gltebokosciami do 100m to akweny, w ktorych powinno
si¢ prowadzi¢ pomiary hydrograficzne zaliczane do kategorii 1, czy 2. Czy istnieje
graniczna warto$¢ odleglosci od linii brzegowej, ktora dzieli akweny na obszary
przybrzezne i morskie? Ponadto, jest tam takze mowa o akwenach przybrzeznych
z duza intensywnoscig ruchu jednostek ptywajacych (commercial trafic density —
cyt., s.4). Takie sformulowanie wprowadza pewna niejednoznaczno$¢, bowiem nie
okreslono kryterium jednoznacznie precyzujacego podzial intensywnosci ruchu
statkoéw na duzy i maty. Czy mialaby to by¢ ilos¢ jednostek przeptywajacych przez
dany akwen (o jakiej powierzchni?) w ciagu okreslonego przedziatu czasu (godziny,
doby?), z uwzglednieniem ruchu $redniego czy przypadajacego np. na godziny
poranne? Inne dylematy moga rodzi¢ si¢ w sytuacjach, w ktérych dochodzi
do wejscia w Polskie Obszary Morskie jednostek ptywajacych zaliczanych do tzw.
VLCC Cruade Oil Tanker; VLC — Very Large Carrier, tj. statkdbw o bardzo duzych
wymiarach 1 zanurzeniu. Czy wejScie takiej jednostki (np. 2 razy do roku)

*THO S-44, s. 5 (tabelka) — ... some coastal areas with depths up to 100 m....



do akwenu, w ktorym ze wzgledu na dotychczasowe i niewielkie zanurzenia statkow
w nim ptywajacych wykonywano wszelkie pomiary hydrograficzne na poziomie
kategorii 1 spowoduje konieczno$¢ prowadzenia dalszych pomiarow adekwatnych
dla kategorii specjalnej dla wszystkich POM czy tylko wyznaczonych tras
glebokowodnych przewidywanych do wykorzystania przez statki VLC?
Czy pomiary takie wykonywa¢ nalezy przez caly okres czy tylko przed wejsciem
takiej jednostki w granice POM — wowczas wystapi konieczno$¢ wczesniejszego
planowania pomiarow bazujacych na danych dostarczanych przez armatora takiego
statku dotyczacych planowanych terminéw wptynigcia na POM? Nalezy
tu pamietaé, ze w kategorii specjalnej wymagane jest uzyskanie 100% przeszukania
powierzchni dna, co znacznie podwyzsza koszty ekonomiczne wykonywania prac
hydrograficznych.

Omawiajac druga sprawe, to uwagi mozna mie¢ do minimalnych wymagan
zwigzanych z dokladno$ciami okreSlania pozycji dla prac wykonywanych
w akwenach zaliczanych do kategorii 3. Obecnie uzywajac nawet zwyklego
odbiornika GPS przeznaczonego dla zbieraczy grzybow jesteSmy w stanie
uzyskiwa¢ pozycje z btedem zasadniczo nie wigkszym niz 25m dla 95% poziomu
ufno$ci. Tymczasem przegladajagc wymagania w tym zakresie mamy do czynienia
z wartosciami okre§lonymi na £20m+5% glebokosci, co przy glebokosci rzedu
500m daje nam 25m wigcej, a wigc tacznie 45m. Juz samo istnienie tej kategorii
pomiaréw w dobie wspotczesnych mozliwosci pomiarowych (pozycja i glebokos¢)
powoduje pewien usSmiech na twarzy hydrografa i tak naprawde nalezatoby
te kategori¢ po prostu zlikwidowac.

Istotnym mankamentem aktualnej wersji S-44 jest takze to, ze standard ten nie
uwzglednia bardziej specyficznych potrzeb zarowno uzytkownikow materiatow
hydrograficznych jak i wykonawcdw prac pomiarowych. Mowa jest tutaj chociazby
o realizacji prac hydrograficznych ukierunkowanych na takie zadania jak uktadanie
podmorskich kabli i rurociaggow, jak dokonywanie kontroli stanu technicznego
morskich budowli hydrotechnicznych, czy tez wybranych prac geofizycznych lub
pogtebiarsko- czerpalnych. W wielu takich przypadkach wymagana jest zwigkszona
dokltadnos$¢ prowadzenia prac hydrograficznych, znacznie wykraczajaca poza ramy
okreslone glebokosciami 1 przynaleznoscia do poszczegélnych kategorii
pomiarowych przypisanych przez S-44. Pojawia si¢ zatem pytanie — czy wykonujac
pomiary hydrograficzne ukierunkowane na zadanie ulozenia i zakopania w dnie
podmorskiej instalacji gazowej w postaci rurociggu w akwenie o glgbokosciach
od 10m do 98m nalezy stosowa¢ normy okreslone dla kategorii specjalne;j,
pierwszej czy tez drugiej? Oczywiscie decydowaé¢ o tym beda wymagania
techniczne okre$lone przez inwestora, ale nalezy pamigta¢ o tym, ze wymagania
takie nie moga by¢ brane z nikad. Musza one odpowiada¢ mozliwosciom
pomiarowym, jakimi dysponuje wspotczesny hydrograf morski.

2. SRODKI ZARADCZE

O potrzebie zmian mowi si¢ juz od do§¢ dawna. Rozwdj techniki wymusza
zmiany w podejsciu IHO do tych norm. Wyrazem tego jest migdzy innymi
opracowanie nowych propozycji dotyczacych standardu S-44 (wersja 5.0). Zmiany



te sg stale $ledzone i analizowane przez specjalistow BHMW. Z dostgpnych
dokumentéow IHO wynika, ze w nowej wersji S-44 planuje si¢, co prawda,
pozostawienie nadal czterech kategorii prac pomiarowych i przypisanych im
rodzajow akwendw, jednakze beda one mie¢ gruntownie zmienione opisy akwenow,
minimalnych wymagan pomiarowych oraz numeracj¢. Przewiduje si¢ stworzenie
kategorii specjalnej, kategorii la, kategorii 1b i kategorii 2. Juz nawet pobiezna
lektura propozycji IHO w tym zakresie pozwala na stwierdzenie, ze nowy standard
nadal begdzie odnoszony wylacznie do typowych prac hydrograficznych i nie bedzie
uwzgledniat specyficznych potrzeb niektorych uzytkownikow materiatow
hydrograficznych lub ich wykonawcow. To za$ oznacza konieczno$¢ znalezienia
rozwigzania tego zagadnienia.

Jednym =ze sposobow jest przyjecie standardow wykonywania prac
hydrograficznych  ukierunkowanych na spelnienie specyficznych  potrzeb
koncowego uzytkownika materialow i hydrograficznych danych pomiarowych.
Istnieja dwie drogi postgpowania w tej sprawie. Pierwsza polegajaca na
zaadoptowaniu norm opracowanych np. przez International Marine Contractors
Association [IMCA]® specjalnie pod katem potrzeb tzw. uzytkownika
specyficznego, druga — na opracowaniu wlasnych, krajowych norm lub standardu.
Zaroéwno jedna jak i druga droga ma jednak swoje wady i zalety.

Przyjecie pierwszej z nich nie jest specjalnie trudne i skomplikowane. Normy
takie sg stale aktualizowane pod katem potrzeb i wymagan inwestorow oraz
dostosowywane do mozliwoSci  technicznych sprz¢tu 1 wyposazenia
hydrograficznego. Czgsto sg one niejako dowigzane do wymagan standardu S-44.
Jednakze nalezy mie¢ tutaj na uwadze to, ze sg one opracowane dla duzej grupy
wykonawcow prowadzacych prace hydrograficzne na réznych akwenach na catym
$wiecie, w tym na obszarach wdd z gteboko$ciami wigkszymi niz 200m. Stad tez
Sciste ich przestrzeganie moze prowadzi¢ niekiedy do niechcianych ograniczen
sprzetowych 1 organizacyjnych oraz niepotrzebnych wydatkow, co moze by¢
ucigzliwe szczegolnie dla instytucji lub firm niedysponujacych znacznymi $rodkami
finansowymi.

> Standard IMCA (ze stycznia 2005 r.) definiuje cztery rodzaje kategorii pomiarowych
uzaleznionych rodzajami wykonywanych prac oraz warto$ciami glebokosci. Kategoria 1,
najwyzsza, przeznaczona jest dla prac 1 pomiardw inzynieryjnych prowadzonych
w akwenach przybrzeznych i torach wodnych (prace hydrotechniczne, pogiebiarskie) oraz na
akwenach portowych, jest odniesiona do max 200m gtebokosci. Kategoria 2 — dla pomiaréw
inzynieryjnych prowadzonych w akwenach przybrzeznych z udzialem $rodkéw zdalnie
sterowanych i niewymagajacych wysokich doktadnosci zawartych w kategorii 1, odniesiona
do max 500m glebokosci. Kategoria 3 — dla ogdlnych pomiardéw batymetrycznych
prowadzonych w granicach szelfu kontynentalnego, odniesiona do max 750m gtebokosci.



Obranie drugiej drogi, tj. opracowanie i wprowadzenie wlasnych krajowych
standardow i norm wykonywania prac hydrograficznych jest przypadkiem dos¢
czesto praktykowanym przez wiele stuzb hydrograficznych. Wystarczy
tu wspomnie¢ o takich opracowaniach jak ,,USACE EM 1110-2-1003”, ,,HYSPEC”,
»NOS — HSSD”, ktore sg do$¢ powszechnie znane wéréd hydrografow i mniej
znanych krajowych normach np. francuskich SHOM, kanadyjskim standardzie SSO
- Survey Standing Order czy szwedzkim SHS44 — Swidish Maritime Administration
Hydrographic Survey bedacym w zasadzie tylko rozszerzeniem standardu I[HO S-44
o jedng z nowych kategorii. Analizujac dostgpne opracowania IHO nigdzie nie
znalaztem (Iub o nim nie wiem) zadnego zastrzezenia ze strony tej organizacji, ktore
ograniczatoby mozliwo$¢ wykorzystania lub dokonania adaptacji standardu S-44 na
potrzeby wlasne panstwa czlonkowskiego IHO i stworzenia wilasnych przepisow
normujacych zasady wykonywania pomiaréw hydrograficznych. IHO tworzac ten
standard okreslito wytacznie minimalne poziomy doktadno$ci, jakie powinny by¢
spelnione, by mozna bylo moéwi¢ - na dalszym etapie wykorzystania danych
hydrograficznych - o zapewnieniu bezpieczenstwa zeglugi.

Przyjecie przez Polskg tego drugiego rozwigzania pozwolitoby na, po
pierwsze stworzenie wlasnego systemu norm wykonywania prac hydrograficznych,
ktére porzagdkowalyby w sposob formalno-prawny wszelkie sprawy z tym zwigzane.
Po drugie pozwolitoby to na dostosowanie tych norm do wlasnych potrzeb
wynikajgcych z aktualnie wykonywanych i planowanych, przysztosciowych prac
hydrograficznych z mozliwoscig szybkiego dokonywania zmian uwarunkowanych
poziomem wyposazenia technicznego, rozwoju techniki pomiarowej oraz potrzeb
krajowych 1 zagranicznych inwestoréw. Wreszcie pozwolitoby to na swobodne
powiazanie norm krajowych z najnowszymi edycjami standardu IHO S-44.
Osobnym problemem pozostaje sprawa udzielenia ustawowych kompetencji w tym
zakresie jednemu z osrodkow hydrograficznych, w domys$le Biuru
Hydrograficznemu Marynarki Wojennej — pelniacemu rolg panstwowej stuzby
hydrograficzne;.

3. PROPOZYCJA KATEGORII POMIAROWYCH I POWIAZANIA
ICH Z POM

Koncepcja stworzenia odpowiednich norm krajowych w  zakresie
wykonywania prac hydrograficznych nie jest nowa. Obecnie trwaja prace nad
opracowaniem zbioru dokumentéw omawiajacych  zasady planowania
i wykonywania prac hydrograficznych, ktéry w najblizszej przyszlosci zostanie
zgloszony do Polskiego Komitetu Normalizacyjnego jako norma obronna [NO —
Przepisy Stuzby Hydrograficznej] (nazwa nieoficjalna — przyp. DG). Zaklada sig, ze
to opracowanie stanowi¢ bedzie moglo baze dla wprowadzenia ogoélnokrajowych
norm wykonywania prac hydrograficznych. Niemniej juz teraz nalezaloby sie
zastanowi¢ nad modelem klasyfikacji prac hydrograficznych pod katem powiazania
ich z polskimi obszarami morskimi. Model taki powinien uwzglgdnia¢ wszystkie
aktualne i planowane potrzeby koncowego uzytkownika wraz z mozliwo$ciami
technicznymi i organizacyjnymi wykonawcow prac hydrograficznych. Zagadnienie
to mozna byloby upros$ci¢ przyjmujac klasyfikacje akwenow i rodzajow prac



wymieniong w aktualnym wydaniu S-44 oraz odpowiednio ja uzupehiajac.
Uzupetnienie to polegatoby na wprowadzeniu jednej kategorii dodatkowej — zwanej
Kategoria Szczegolnag (Exclusive order). Kategoria ta bytaby powigzana z akwenami
i pracami hydrograficznymi, w ktorych wymagane jest osiggniecie najwyzszej
doktadno$ci pomiaréw hydrograficznych czgsto powigzanych z pomiarami
geodezyjnymi i doktadno$ciami przekraczajgcymi warto$ci wymagane dla realizacji
prac hydrograficznych prowadzonych w akwenach Kategorii Specjalne;.
Przyktadami takich pomiaréw moga by¢ prace hydrograficzne zwigzane miedzy
innymi z posadowieniem i kontrolg stanu morskich budowli hydrotechnicznych,
uktadaniem na dnie i kontrolg stanu podmorskich kabli i rurociggdéw, pracami
specjalnymi  np. z poszukiwaniem na dnie obiektobw minopodobnych
i matogabarytowych. Wielkos¢ 1 polozenie akwendow morskich zaliczanych
do Kategorii Szczegdlnej nie powinna by¢ okreslana przez zadne przepisy i powinna
by¢ ustalana wedlug kryteriow wynikajacych z potrzeb i1 zakladanych wymagan
technicznych dotyczacych realizowanych prac hydrograficznych. Taki sposob
podejscia dawalby poszczegdélnym wykonawcom prac hydrograficznych oraz
inwestorom mozliwos¢ decydowania o wielkoSci powierzchni przeznaczonej
do zbadania hydrograficznego w zalezno$ci od rzeczywistych potrzeb, wymagan
inwestora 1 warunkow lokalnych w danym akwenie. W tabeli nr 1 przedstawiam
przyktadowe wymagania okreslone dla proponowanej Kategorii Szczegoélne;.

Tabela nr 1. Propozycja wymagan pomiarowych dla Kategorii Szczego6lne;.

Kategoria Dokladnos$¢ Dokladnos$¢ Odleglosci Mozliwo$¢é Kryteria
Rodzaj pozioma okreslenia pomiedzy wykrycia prowadzenia
wymagan okreslenia glebokoSci kolejnymi obiektu poszukiwania
pozycji zredukowanej profilami podwodnego obiektow
(na (na poziomie pomiarowymi (wartoSci podwodnych
poziomie 95% ufnosci) minimalne)
95%
ufnosci)
, +/-1m a=0,15 Nie dotyczy. Wykrycie Co najmniej
SZCZEGOLNA | yp lepsza b =0,004 Wymagane wszystkich dwukrotne
lub jest 100% obiektow ,,08wietlenie”
b=0,4% pokrycie podwodnych wigzka
badanego typu szescian | hydroakustyczna
akwenu o boku na profilach
danymi wigkszym niz prostopadtych
pomiarowymi* 0,5m lub
(>0,5m) réwnolegtych
gdzie:

a — staty blad glebokosci, tj. suma wszystkich btedow statych,
b — wspotezynnik bledu zaleznego od glebokosci.

*100% pokrycie badanego akwenu danymi pomiarowymi oznacza, ze hydrograf dysponuje
wiedza na temat uksztaltowania dna i potozenia obiektéw podwodnych, mogacych zostaé
uznanymi za przeszkody utrudniajace realizacj¢ okreSlonych zadan zwigzanych
z uzytkowaniem danego akwenu lub stanowiacych niebezpieczenstwo dla zeglugi jednostek
nawodnych.



Jak juz wspomniatem wczesniej pozostale kategorie bylyby takie same jak
w aktualnej wersji S-44. Jednakze warto byloby sprecyzowac niektére rodzaje
akwenow wystepujacych w granicach Polskich Obszaréw Morskich [POM] i od
razu przypisa¢ je do konkretnych kategorii pomiarowych. Pozwoli to na jednakowa
dla wszystkich wykonawcoéw prac hydrograficznych interpretacje niektorych
postanowien S-44 w czgéci zwigzanej z minimalnymi wymaganiami pomiarowymi
i klasyfikacja akwenow pomiarowych.

Propozycj¢ przypisania okreslonych rodzajow akwenow do
pomiarowej przedstawiono w tabeli nr 2.

kategorii

Tabela nr 2. Propozycja przypisania akwenow POM do kategorii pomiarowych

Kategoria Akweny w granicach Uwagi
pomiarowa Polskich Obszaréw Morskich &
. Ustalane z uwzglednieniem potrzeb Bez narzucanych
SZCZEGOLNA | inestora i koncowego uzytkownika danego | przepisami ograniczen
akwenu lub obszaru dna. obszarowych.
— Akwatoria lezace w granicach Wymagania pomiarowe
SPECJALNA | administracyjnych portow morskich i baz dostosowane do
morskich; aktualnych wymagan
— Akweny znajdujace si¢ w granicach torow | IHO okreslonych
wodnych wraz z pasami przyleglymi w publikacji S-44.
(o szerokosci, co najmniej 25m)
wymagajacych prowadzenia okresowych
prac poglebiarskich i podczyszczeniowych.
— Akweny znajdujgce si¢ w strefie od linii Wymagania pomiarowe
PIERWSZA | brzegowej do izobaty 20m i nie nalezgce do | dostosowane do
(lub jej Kategorii Specjalnej lub Szczegolnej; aktualnych wymagan
odpowiednik) | — Akweny znajdujace si¢ w granicach torow | IHO okreslonych
wodnych oraz zalecanych tras zeglugowych | W publikacji S-44.
wraz z pasami przylegtymi (o szerokosci,
co najmniej 25m) nie wymagajacych
prowadzenia okresowych prac
poglebiarskich i podczyszczeniowych.
Pozostale akweny nie zaliczane do kategorii | Wymagania pomiarowe
DRUGA Szczegoblnej, Specjalnej lub Pierwszej. dostosowane do
(lub jej aktualnych wymagan
odpowiednik) IHO okreslonych
w publikacji S-44.

Przedstawiona propozycja moze budzi¢ pewne obawy hydrografow zwigzane
z wielko$cig (powierzchnig) poszczegodlnych akwenow sklasyfikowanych jako
obszary Kategorii Pierwszej, a w konsekwencji i Drugiej. Jak tatwo zauwazy¢,
proponowanym kryterium rozdzialu pomigdzy tymi kategoriami jest izobata 20 m.
Wybor tej wartosci zostal podyktowany miedzy innymi aspektami bezpieczenstwa
zeglugi oraz uwarunkowaniami ekonomicznymi. Wzgledy bezpieczenstwa —
konieczno$¢ posiadania bardziej szczegdtowej informacji o sytuacji batymetrycznej
i potozeniu obiektow podwodnych w obszarach o mniejszej glebokosci, a tym
samym dla jednostek ptywajacych — mniejszym zapasie wody pod stegpka.



Uwarunkowania ekonomiczne — koszty wykonania prac ze szczegdtowosScig
okreslong dla Kategorii Pierwszej sa wyzsze niz dla Kategorii Drugiej, co jest
zazwyczaj zwigzane z ilo$cig 1 ggstoscia profili pomiarowych.

Przyjmujac warto$¢ izobaty 20m za obowigzujacag akweny przypisane
do Kategorii Pierwszej (lub jej odpowiednika) obejmowalyby obszary zaznaczone
na niebiesko przedstawione na rysunku nr 1. Na rysunku tym nie zaznaczono
obszaréw przypisanych do Kategorii Szczegolnej i Specjalnej. Zwigkszenie tego
progu np. do wartosci 50m spowodowaloby istotne zwigkszenie obszaréw
przynaleznych do Kategorii Pierwszej (lub jej odpowiednika) praktycznie na caly
obszar POM. Przyktad ten przedstawiono na rysunku nr 2. Przyjecie takiej wartosci
z jednej strony spowodowaloby uzyskanie do$¢ precyzyjnej informacji
batymetrycznej praktycznie dla catego POM, ktora i tak najprawdopodobniej bedzie
wymagana w przysztosci, z drugiej za$ strony wymagalaby przeznaczenia na
realizacje prac pomiarowych znacznie wickszych iloSci czasu i pienigdzy oraz
wigkszego wysitku hydrografow. Nalezy takze mie¢ na uwadze to, ze dokonujacy
si¢ staty postep techniki w hydrografii morskiej i wiedzy czlowieka na temat
srodowiska morskiego powoduje to, ze coraz bardziej zatraca si¢ granica
w doktadnoéci danych pomiarowych uzyskiwanych podczas realizacji prac
hydrograficznych w akwenach dotychczas przypisywanych do kategorii 1 1 2.
(inaczej: dysponujac wysokiej klasy sprzetem pomiarowym wykonuje si¢ pomiary
z jednakowa dokladnoscig zaréwno dla prac przypisanych do kategorii 1 i 2). Takie
podejécie sprawia, ze dane pozyskiwane w trakcie rutynowych prac
hydrograficznych rejestrowane na wyzszym poziomie doktadnosci mogag by¢
przydatne takze w takich dziedzinach jak nauka czy tez dziatania sit zbrojnych
i sprawy ich zabezpieczenia na morzu (tworzenie AML, ENC/DNC, dzialania
w ramach MCM).

Kategoria 2

Kategoria 1

Rys. 1. Orientacyjne polozenie akwenow POM zaliczanych do Kategorii 1
— izobata 20 m.



Izobata 50 m

b e = 5 o 20

Rys. 2. Orientacyjne potozenie akwenéw POM zaliczanych do Kategorii 1
— izobata 50 m.
Uwaga — na rysunkach 1 i 2 nie zaznaczono strefy wod przynaleznych do Kategorii
Specjalnej i Szczegodlne;j.
Zrédlo: Opracowanie J. Wolff-Wierszylo na podstawie materiatow BHMW.



